
 

 

ร่างพระราชบญัญัติแก้ไขเพิม่เติมประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความแพ่ง (ฉบับที่..) พ.ศ. .... 
(การดําเนินคดีแบบกลุ่ม) 

 
ยุทธพงศ์  ป่ินอนงค์  

นิติกรชํานาญการพิเศษ 
กลุ่มงานบริการวิชาการ 1 สาํนักวิชาการ 

 
 
ที่มาและความสําคญัของปญัหา 

ปัญหาการดําเนินคดีที่เกิดจากเรื่องเดียวกัน โดยมีผู้เสียหายหลาย ๆ คนนั้น หากผู้เสียหายบางคน
อาจจะได้รับความเสียหายในจํานวนมากบ้างน้อยบ้าง ทําให้การฟ้องคดีเป็นไปด้วยความยากลําบาก เพราะมี
ค่าใช้จ่ายที่ค่อนข้างสูง ประกอบกับในการดําเนินคดีส่วนมากมักจะเป็นคดีเกี่ยวกับด้านสิ่งแวดล้อม หรือคดี
แรงงานเป็นส่วนใหญ่ ปัจจุบันคดีแพ่งที่เกี่ยวข้องกับละเมิดที่ทําให้ผู้เสียหายหลายคนได้รับความเดือดร้อนยังมี
อยู่เสมอ ได้เคยมีการเสนอร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (ฉบับที่..) 
พ.ศ. .... (การดําเนินคดีแบบกลุ่ม) เข้าสู่สภาผู้แทนราษฎร ในสมัยรัฐบาลชุดที่ผ่านมาแต่เนื่องจากเหตุปัจจัย
ทางการเมืองทําให้ต้องตกไป ร่างพระราชบัญญัติดังกล่าวได้ถูกนํากลับมาแก้ไขและเสนอเข้าสู่สภานิติบัญญัติ
แห่งชาติอีกครั้งหนึ่ง โดยในบันทึกประกอบร่างพระราชบัญญัติดังกล่าวได้เล็งเห็นถึงความสําคัญของการ
ดําเนินคดีแบบกลุ่มที่เป็นปัญหาในการดําเนินคดีมากขึ้น สร้างความยุ่งยากให้กับผู้เสียหายแต่ละคนในการ
ดําเนินคดี จะทําอย่างไรให้ผู้เสียหายแต่ละคน ได้รับความสะดวกในการดําเนินคดี อันเกิดจากความเสียหาย 
ที่เกิดจากมูลละเมิด หรือการผิดสัญญา หรือความเสียหายที่เกิดจากกฎหมายเฉพาะที่มุ่งประสงค์คุ้มครอง
บุคคลจํานวนมาก ดังที่เคยเกิดขึ้นจากปัญหาสิ่งแวดล้อมในชุมชน ตลอดจนปัญหาโรงงานที่เกี่ยวข้องกับ 
การจ้างงาน  

ทางคณะกรรมการพิจารณาปรับปรุงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง โดยมีผู้แทนกระทรวง
ยุติธรรม สํานักงานศาลยุติธรรม สํานักอัยการสูงสุด สํานักงานคณะกรรมการกํากับหลักทรัพย์และตลาด
หลักทรัพย์ สภาทนายความ และสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ได้นําเสนอเรื่องดังกล่าวเข้าสู่คณะรักษา
ความสงบแห่งชาติเพื่อนําเสนอต่อสภานิติบัญญัติแห่งชาติเป็นเรื่องด่วน ซึ่งสอดคล้องกับปัจจุบันที่ประเทศไทย
กําลังจะเข้าสู่ประชาคมอาเซียนส่งผลทําให้มีการโยกย้ายการลงทุนจากต่างชาติในรูปแบบต่างๆ เป็นจํานวน
มาก หากเรื่องดังกล่าวยังไม่ได้รับการปรับปรุงในทางกฎหมาย ย่อมส่งผลเสียหายต่อระบบเศรษฐกิจ 
ของประเทศ ทําให้นักลงทุนต่างชาติขาดความเชื่อมั่นในกระบวนการยุติธรรมของไทย 

ดังนั้นเมื่อวันที่ 4 กันยายน พ.ศ. 2557 ตามหนังสือสํานักนายกรัฐมนตรี ด่วนที่สุด ที่ นร 0503/16085 
เรื่อง ร่างพระราชบัญญัติที่เสนอสภานิติบัญญัติแห่งชาติ จํานวน 5 ฉบับ ในรัฐบาลของพลเอก ประยุทธ์ จันทร์โอชา 
เห็นความสําคัญของการแก้ไขประเด็นในส่วนดังกล่าวจึงได้เสนอต่อสภานิติบัญญัติแห่งชาติเป็นการด่วน  
โดยถือเป็นหนึ่งในห้าของร่างพระราชบัญญัติที่มีประโยชน์ในการเร่งให้เกิดการบังคับใช้เป็นกฎหมายต่อไป 
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ทั้งนี้ได้มีการเปลี่ยนแปลงข้อมูลบางส่วน ร่างพระราชบัญญัติซึ่งได้ผ่านการพิจารณาของสภานิติบัญญัติแห่งชาติ
เป็นที่เรียบร้อยแล้วเมื่อวันที่ 12 ธันวาคม พ.ศ. 2557 หลังจากนั้นได้ส่งร่างพระราชบัญญัติไปยังนายกรัฐมนตรี 
เพื่อนําขึ้นทูลเกล้าฯ เมื่อวันที่ 5 มกราคม พ.ศ. 2558 และจะมีผลใช้บังคับเป็นกฎหมายในอีกไม่ช้านี้ เพื่อให้
สอดคล้องกับสถานการณ์บ้านเมืองที่มีการเปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว 

 
แนวคิดตาม Rule 23 ของ Federal of Civil Procedure ประเทศสหรัฐอเมริกา 

เนื้อหาในร่างพระราชบัญญัติดังกล่าวทางสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ได้อาศัยรูปแบบ 
ของกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (Federal of Civil Procedure) ในระบบ Common Law ของประเทศ
สหรัฐอเมริกา ในการดําเนินคดีแบบกลุ่ม (Class Action) ตามความใน Rule 23 เป็นการดําเนินคดี 
แทนผู้เสียหายจํานวนมากรูปแบบหนึ่งที่ประเทศไทยต้องการมาปรับใช้ในการดําเนินคดีแบบกลุ่มเพื่อให้เกิด
ความยืดหยุ่นมากกว่าเดิมที่ได้มีการปฏิบัติกันมา 

จะเห็นได้ว่าแนวคิดดังกล่าวเป็นกลไกที่เก่าแก่มากของกลุ่มประเทศแองโกล-แซ็กซอน มีแนวความคิด
ที่จะให้เอกชนรวมกันเพื่อฟ้องคดีเยียวยาความเสียหายของตนเองซึ่งเป็นที่มาของการดําเนินคดีแบบกลุ่ม  
โดยมีสาระสําคัญเป็นการอนุญาตให้มีการดําเนินคดีแบบกลุ่มสําหรับคดีที่เรียกร้องให้ใช้ค่าสินไหมทดแทน 
และคดีที่ขอให้ศาลส่ังห้ามกระทําการ โดยการดําเนินคดีแบบกลุ่มของประเทศสหรัฐอเมริกา ได้แพร่หลาย 
ไปในประเทศกลุ่ม Common Law เช่น ประเทศแคนาดา ประเทศออสเตรเลีย แม้กระทั่งบางประเทศ 
ของกลุ่ม Civil Law เช่น ประเทศฝรั่งเศส ประเทศบราซิล รัฐควิเบกของประเทศแคนาดา ในเอเชีย ได้แก่ 
ประเทศจีนและประเทศอินโดนีเซีย เป็นต้น 

แนวคิดที่ทําให้ผู้เสียหายร่วมกันมีบทบาทในการฟ้องดําเนินคดีแบบกลุ่มขึ้น โดยมีประเด็นสําคัญ 
อยู่ 3 ประการดังต่อไปนี้ 
 1. การดําเนินคดีแบบกลุ่ม กําหนดให้ศาลเป็นผู้มีบทบาทสําคัญในการพิจารณาอนุญาตให้เกิด 
การดําเนินคดีแบบกลุ่ม 
 2. การดําเนินคดีโดยอาศัยกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งเป็นหลัก ในกระบวนการพิจารณา 
เพื่อดําเนินคดีแบบกลุ่มโดยเฉพาะ เช่น กรณีการถอนคําฟ้อง ในคดีสามัญ ในหลักกําหนดให้เป็นดุลยพินิจ 
ของศาลเห็นสมควรอนุญาตให้ถอนคําฟ้องหรือไม่ โดยต้องคํานึงถึงสมาชิกทุกคนในกลุ่มเป็นสําคัญ 
 3. บทบาทของทนายความเป็นผู้ผลักดันให้เกิดการฟ้องคดี ประกอบกับการดําเนินคดีมีค่าใช้จ่ายสูง
มาก ดังนั้นทนายความจะเป็นผู้ทดรองค่าใช้จ่ายในการดําเนินคดีทั้งหมดไปก่อน โดยมีเงินรางวัลทนายความ
เป็นสิ่งจูงใจในการดําเนินคดี 
 
หลักสําคัญของการดําเนินคดีแบบกลุ่ม 
 การดําเนินคดีแบบกลุ่มตามร่างพระราชบัญญัติดังกล่าว พอสรุปหลักสําคัญได้ 4 ประการดังต่อไปนี้  
 1. ความเหมือน (Commonality) กล่าวคือทั้งข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายต้องมีความเหมือนกัน 
ทั้งตัวโจทก์และสมาชิกกลุ่ม หากแตกต่างกันศาลย่อมยกฟ้องคดีดังกล่าวได้ง่ายขึ้น 
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 2. ผลของคําพิพากษาผูกพันบุคคลอ่ืนๆที่ไม่ได้เข้ามาในคดีโดยวิธีแจ้งหรือการประกาศ (notice) 
เพื่อให้สมาชิกกลุ่มได้ทราบถึงความเคลื่อนไหวของคดีและทราบถึงสิทธิของตน เป็นประโยชน์ต่อส่วนรวมใน
สังคมช่วยให้เกิดการเยี่ยวยาในทางที่สะดวกมากขึ้น 
 3. การออกจากกลุ่ม (opt-out) แม้ผู้เป็นสมาชิกกลุ่มจะต้องผูกพันตามคําพิพากษาในคดีแบบกลุ่ม
แล้วก็ตาม แต่ถ้าสมาชิกดังกล่าวมีความประสงค์จะขอออกจากกลุ่มเพียงแสดงเจตนาต่อศาลในการขอออกจาก
กลุ่มและต้องการดําเนินคดีฟ้องร้องด้วยตนเอง 
 4. ตัวโจทก์และทนายความฝ่ายโจทก์ในการดําเนินคดีแบบกลุ่ม ต้องอยู่ในดุลยพินิจของศาล 
ในการคัดเลือก ผู้ที่จะมาเป็นโจทก์และทนายความฝ่ายโจทก์โดยละเอียดและรอบคอบ 
 
กรณีตัวอย่างคดีที่ดําเนินคดีแบบกลุ่มที่น่าสนใจ ทั้งในประเทศไทยและประเทศสหรัฐอเมริกา 
 สําหรับในประเทศไทยได้มีคดีที่เกิดขึ้นในลักษณะนี้หลายคดี ส่วนมากเป็นคดีสิ่งแวดล้อม หรือคดี
แรงงาน ในกรณีที่ยกตัวอย่างคือในคดีที่เกิดขึ้นในศาลปกครอง โดยคดีศาลปกครองสูงสุดคดีหมายเลขแดง 
ที่ อ. 44/2550 เรื่องคดีพิพาทที่เกี่ยวกับการที่เจ้าหน้าที่ของรัฐกระทําการโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย จํานวนผู้ฟ้องคดี
มีทั้งหมดถึง 210 คน เข้าลักษณะการดําเนินคดีแบบกลุ่มในการช่วยทําให้การดําเนินคดีเป็นไปอย่างรวดเร็ว  
ซึ่งเป็นคดีสิ่งแวดล้อมที่เกิดจากปัญหาบริเวณที่ต้ังสุสานและฌาปนสถานเป็นทางน้ําไหลผ่านไปสู่ชุมชน 
ก่อให้เกิดปัญหาสิ่งแวดล้อมต่างๆ มีผู้เสียหายในชุมชนเป็นจํานวนมาก ส่งผลกระทบต่อชุมชนเป็นบริเวณกว้าง 
ส่งผลเสียหายต่อสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติและแหล่งที่เป็นประวัติศาสตร์สําคัญของชาติ คดีดังกล่าว 
ศาลปกครองสูงสุดเห็นพ้องด้วยกับคําพิพากษาศาลปกครองชั้นต้นมีคําพิพากษาให้เพิกถอนคําสั่งที่ออก
ใบอนุญาตดําเนินการสุสานและฌาปนสถาน 
 ส่วนในประเทศสหรัฐอเมริกา ในคดีของ Facebook เป็นคดีที่ In re: Zynga & Facebook Privacy 
Litigation เป็นคดีเรื่องของการใช้ข้อมูลของสื่อออนไลน์โดยอาศัยรูปแบบของเกมฟรีทางออนไลน์ที่เรียกว่า 
FarmVille โดยทางผู้เสียหายได้กล่าวหาว่าทางบริษัท Zynga ซึ่งเป็นบริษัทผู้ผลิตเกมให้กับ Facebook  
ในข้อหาร่วมกันแอบเก็บข้อมูลของผู้เล่นเกมไปแชร์ให้บุคคลที่สามเป็นการละเมิดกฎหมายคุ้มครองสิทธิ 
ส่วนบุคคล (The Electric Communication Privacy Act: ECPA) เป็นลักษณะการแอบส่งข้อมูลสองชิ้น
ดังกล่าวให้บุคคลที่สามโดยไม่ได้รับอนุญาต ผลทางคดีของศาลอุทธรณ์แห่งสหรัฐอเมริกาภาค 9 (9th Cir)  
มีคําพิพากษาไม่ถือว่าเป็นข้อมูลหรือ contents เป็นเพียงรายการที่บันทึก (Record) โดยในกระบวนการ
พิจารณา จะเห็นว่าเป็นการรวมกลุ่มสมาชิกผู้เล่นเกมทั้งหมดในการเป็นผู้เสียหายจํานวนมาก เนื่องจากคดี
ดังกล่าวผู้เสียหายแต่ละคนย่อมไม่สามารถต่อรองกับบริษัทที่มีขนาดใหญ่ได้ง่ายๆเนื่องจากต้องเสียค่าใช้จ่ายสูง 
ด้วยเหตุนี้ผู้เสียหายแต่ละรายจึงมีโอกาสในการต่อสู้คดีโดยวิธีดําเนินคดีแบบกลุ่ม (Class Action) ในคดีนี้ 
ผู้ย่ืนฟ้องในลักษณะการดําเนินคดีแบบกลุ่มเพื่อประโยชน์ของผู้ใช้ Facebook ทั่วสหรัฐอเมริกา ที่ได้รับ 
และส่งข้อมูลรวมทั้ง URLs ผ่านระบบของ Facebook โดยเรียกร้องค่าเสียหายแทนผู้ใช้งานทั้งหมดในอัตรา
คนละ 100 ดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อหนึ่งวัน หรือไม่เกิน 10,000 ดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อคน  
 



4 
 

 
 

ข้อดีของการดําเนินคดีแบบกลุ่ม 
 1. ลดค่าใช้จ่ายในการดําเนินคดีเนื่องจากผู้เสียหายหลาย ๆ คนเข้ามารวมตัวกันในการฟ้องคดี 

2. เป็นมาตรการที่เพิ่มประสิทธิภาพในการอํานวยความยุติธรรมอย่างทั่วถึง ให้ได้รับค่าเสียหาย 
ตามสมควรที่เกิดขึ้นจากผลของการละเมิดนั้น 
 3. ทําให้การดําเนินคดีในปัญหาอย่างเดียวกัน ได้รับผลเป็นอย่างเดียวกัน โดยจําเลยจะไม่ได้รับ
ผลกระทบจากคําพิพากษาที่แตกต่างกัน 

4. ทําให้ผู้ที่จะฝ่าฝืนกฎหมาย เกิดความยับย้ังชั่งใจในการที่จะก่อให้เกิดความเสียหายได้ เนื่องจาก
หากกระทําผิดกฎหมายขึ้นมา กลุ่มผู้เสียหาย ย่อมต้องอาศัยจุดนี้เข้ามาเยี่ยวยาปัญหาดังกล่าว ฝ่ายที่จะฝ่าฝืน
ย่อมเกิดความเกรงกลัว เพราะต้องเสียค่าใช้จ่ายมากข้ึนจากผลของคําพิพากษา ดังนั้นจึงทําให้เกิดผลดีทั้งสอง
ฝ่ายได้ 

5. การดําเนินคดีแบบกลุ่ม เป็นมาตรการที่คุ้มครองผู้ด้อยโอกาสทางสังคม และผู้ได้รับความเสียหาย
เพียงเล็กน้อย ให้ได้รับการเยียวยาแก้ไขอย่างเหมาะสม คุ้มค่ากับความเสียหายที่เกิดขึ้น เพราะลําพังตนเอง 
คนเดียวย่อมยากที่จะไปฟ้องร้องกับกลุ่มผู้มีอิทธิพลทางสังคมได้ ด้วยเหตุนี้ทําให้ผู้เสียหายรายย่อยมารวมกัน
ย่อมเป็นพลังต่อรอง โดยอาศัยการดําเนินคดีแบบกลุ่มเป็นแนวทางในการต่อสู้คดี 

 
ข้อเสียของการดําเนินคดีแบบกลุ่ม 
 1. การดําเนินคดีในลักษณะนี้ส่งผลทําให้ผู้ประกอบการอาจตกในสภาวะล้มละลายได้ และอาจมีผล 
ต่อระบบเศรษฐกิจโดยรวม เนื่องจากผลคําพิพากษาในการดําเนินคดีแบบกลุ่ม ย่อมต้องมุ่งเยี่ยวยา 
กับผู้เสียหายในส่วนใหญ่ของสังคมมากจนเกินขอบเขตของความเสียหายที่ทางผู้ประกอบการจะคาดคะเนได้ 

2. เป็นลักษณะของการต่อรองมากกว่าที่จะใช้หลักสุจริตของการดําเนินคดีแบบกลุ่ม เป็นเพียงกลุ่ม
ผลประโยชน์ของตนเองเท่านั้น ไม่ได้มีเจตนาคุ้มครองประโยชน์ของสมาชิกกลุ่มอ่ืนๆ  

3. ส่งผลทําให้เกิดการค้าความมากขึ้น ปัจจัยหลักอยู่ที่ทนายความเป็นหัวใจสําคัญในการผลักดัน 
ให้เกิดการสร้างผลประโยชน์ แทนที่จะช่วยเยี่ยวยาผลกระทบที่เกิดขึ้นโดยเจตนาเดิมในกระบวนการดําเนินคดี
แบบกลุ่มได้ 
 
ข้อสังเกตของคณะกรรมาธิการวิสามัญ สภานิติบัญญัติแห่งชาติ 

1. การกําหนดให้ประธานศาลฎีกามีอํานาจในการออกข้อกําหนดเกี่ยวกับเรื่องที่จําเป็นอื่น ๆ ในการ
ดําเนินคดีแบบกลุ่ม อาจส่งผลกระทบต่อสิทธิของผู้มีส่วนได้เสียที่จะอยู่ในขอบข่ายการเป็นกลุ่มบุคคลหรือ
สมาชิกกลุ่มในบางประเภทของคดีหรือไม่ ด้วยเหตุนี้การออกข้อกําหนดแต่ละครั้งควรที่จะใช้ความระมัดระวัง 
และคํานึงถึงสิทธิของผู้มีส่วนได้เสียให้ครบถ้วนในรายละเอียด 

2. การดําเนินคดีแบบกลุ่มในกฎหมายเฉพาะ เช่น กฎหมายเกี่ยวกับการเลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่น
หรือผู้บริหารท้องถิ่น ซึ่งกําหนดให้ศาลอุทธรณ์มีอํานาจในการพิจารณาวินิจฉัย โดยศาลดังกล่าวทําหน้าที่ 
ในการพิจารณาคดีเป็นศาลแรกดังเช่นศาลชั้นต้น กรณีมีผู้ได้รับผลกระทบจํานวนมาก เพื่อมิให้เกิดความเข้าใจ
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ที่คลาดเคลื่อนหรือไม่ถูกต้อง ก็ควรท่ีจะมีการแก้ไขกระบวนการพิจารณาในกฎหมายอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องด้วย  
โดยต้องระบุให้ชัดเจนว่ากฎหมายใดบ้างที่ผู้ได้รับผลกระทบสามารถหรือไม่สามารถร้องขอให้ดําเนินคดีแบบกลุ่ม 

3. การกําหนดมาตรการการจ่ายเงินรางวัลทนายความท่ีกําหนดไว้ในกฎหมายเกี่ยวกับการดําเนินคดี
แบบกลุ่ม รวมทั้งมาตรการบางประการที่เกี่ยวกับการดําเนินคดีแบบกลุ่ม หากกฎหมายมีผลใช้บังคับแล้ว 

4. บทบาทของทนายความฝ่ายโจทก์เป็นบุคคลที่มีความสําคัญมากในด้านการดําเนินคดีแบบกลุ่ม  
ในฐานะที่รับผิดชอบการรวบรวมผู้เสียหายและพยานหลักฐาน การนําสืบพยาน รวมทั้งการจ่ายเงินทดรอง
ทั้งหมดในคดีไปก่อน โดยกําหนดให้ทนายความได้รับผลประโยชน์ในลักษณะเงินรางวัลเสมือนการลงทุนหวัง
ผลตอบแทนอันสุ่มเสี่ยงต่อการเข้าข่ายเป็นการค้าความ ดังนั้นประธานศาลฎีกา ต้องกําหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ 
และเงื่อนไขควรมีหลักประกันเกี่ยวกับการรักษาผลประโยชน์ของสมาชิกกลุ่มที่มอบหมายให้ทนายความในการ
ดําเนินคดี รวมถึงหลักเกณฑ์การจ่ายเงินรางวัลเพื่อให้เกิดความเป็นธรรมทั้งคู่ความและทนายความ ด้วยความ
รอบคอบและรัดกุม 

5. การจัดต้ังกองทุนยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม หรือกองทุนช่วยเหลือประชาชนทางกฎหมาย หรือ
กองทุนอื่นที่มีลักษณะทํานองเดียวกัน โดยภาครัฐสนับสนุนให้มีการจัดต้ังกองทุนเพื่อการดําเนินคดีแบบกลุ่ม
โดยเฉพาะ ซึ่งมีลักษณะเป็นองค์กรกลาง เนื่องจากต้องใช้เงินทุนเป็นจํานวนมากในการดําเนินคดี รวมทั้ง 
ทําหน้าที่ให้ความรู้และคําปรึกษาเกี่ยวกับการดําเนินคดีแบบกลุ่มด้วย 
  
ข้อสรุปและเสนอแนะ 

การดําเนินคดีแบบกลุ่มในปัจจุบันยังกําหนดอยู่ในขอบเขตที่จํากัด กล่าวคือในกฎหมายว่าด้วย
สิ่งแวดล้อม กฎหมายแรงงาน กฎหมายว่าด้วยการคุ้มครองผู้บริโภค จําเป็นต้องมีการขยายขอบเขตของการ
ดําเนินคดีที่สภาวะสังคมเกิดปัญหา ไม่ว่าเป็นการละเมิดและผิดสัญญา กฎหมายการแข่งขันทางการค้า 
กฎหมายที่เกี่ยวกับหลักทรัพย์ เนื่องจากผลของการละเมิดมีค่าเสียหายทางเศรษฐกิจที่สูงอย่างต่อเนื่อง ลําพัง
ให้ผู้เสียหายที่มีทุนทรัพย์จํานวนจํากัด ย่อมไม่สามารถฟ้องร้องได้เองโดยลําพังได้ จําเป็นต้องทําอย่างไร 
ให้ภาครัฐเข้ามาช่วยเหลือในการสร้างกระบวนการดําเนินคดีแบบกลุ่มเข้าถึงผู้เสียหายในรูปแบบที่สะดวกมากขึ้น 
ช่วยทําให้เกิดพลังต่อรองกับกลุ่มธุรกิจขนาดใหญ่ได้มากขึ้น ลดปัญหาความเหลื่อมล้ําที่สภาพเศรษฐกิจ 
นับวันยิ่งส่งผลเสียหายมากข้ึน หากไม่ได้รับการแก้ไขในปัญหาจากผู้เสียหายที่มีทุนทรัพย์น้อยที่ไม่ได้รับ 
ความเป็นธรรม เนื่องจากต้องมีภาระค่าใช้จ่ายในการฟ้องคดีค่อนข้างสูง 

ดังนั้นต้องให้ภาครัฐโดยเฉพาะระบบยุ ติธรรม รวมไปถึงหน่วยงานสภาทนายความณรงค์
ประชาสัมพันธ์ สร้างความเข้าใจในหลักการที่จําเป็นต้องมีการดําเนินคดีแบบกลุ่มเพื่อช่วยเหลือผู้เสียหาย 
ให้มากขึ้น เพื่อช่วยให้ผู้เสียหายที่มีจํานวนทุนทรัพย์น้อยได้เข้าถึงกระบวนการดําเนินคดีแบบกลุ่ม ทําให้ได้รับ
การเยียวยาอย่างเหมาะสมและเป็นธรรม 
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