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 ศาลรัฐธรรมนูญเป็นองค์กรที่จัดตั้งขึ้นครั้งแรกตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 
สืบเนื่องมาจนถึงรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุธศักราช 2550 มีหน้าที่สําคัญในการควบคุมความชอบด้วย
รัฐธรรมนูญของการกระทําทางนิติบัญญัติเป็นหลักใหญ่ แต่เดิมรัฐธรรมนูญได้กําหนดให้การตีความรัฐธรรมนูญ 
เป็นหน้าที่ของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญซึ่งขึ้นอยู่กับรัฐสภา ต่อมาแนวความคิดรัฐธรรมนูญนิยม ต้องการสร้างกลไก
อิสระขึ้นมาตรวจสอบการใช้อํานาจรัฐ เพ่ือคุ้มครองสิทธิของประชาชน และเพื่อตรวจสอบถ่วงดุลการใช้อํานาจรัฐ
ของฝ่ายบริหาร และการออกกฎหมายของฝ่ายนิติบัญญัติไม่ให้ขัดกับบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ นอกจากนี้  
ศาลรัฐธรรมนูญยังมีอาํนาจอืน่ ๆ อีก เช่น การสั่งให้ยุบพรรคการเมือง และให้รัฐมนตรีสิ้นสุดการดํารงตําแหน่งเป็นต้น 
บทบาทของศาลรัฐธรรมนูญเกี่ยวข้องกับการเมืองอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ แม้ว่าตุลาการศาลรัฐธรรมนูญจะมีความเป็น
อิสระในการพิจารณาคดี แต่ก็มีแรงกดดันทั้งจากมติมหาชน สื่อมวลชน และผู้เกี่ยวข้อง (ทิพภานิดา ปาลกะวงศ์, 
2556, น. 1) 
 นับตั้งแต่ พ.ศ. 2540 เป็นต้นมา ศาลรัฐธรรมนูญได้มีบทบาทสําคัญทางการเมืองดังจะเห็นได้จากกรณี 
การพิจารณาและวินิจฉัยให้นายกรัฐมนตรีต้องพ้นจากตําแหน่งถึงสองคน และส่ังให้ยุบพรรคการเมือง ตลอดจนให้
รัฐมนตรี และผู้บริหารพรรคการเมืองต้องขาดคุณสมบัติในการดํารงตําแหน่งทางการเมือง อํานาจของศาล
รัฐธรรมนูญที่มีอยู่อย่างกว้างขวางนี้ อาจเรียกได้ว่าเป็น “อํานาจที่สี่” นอกเหนือไปจากอํานาจบริหาร อํานาจ 
นิติบัญญัติ และอํานาจตุลาการ อย่างไรก็ดี บทบาทของศาลรัฐธรรมนูญเป็นประเด็นทางการเมืองที่สําคัญประเด็น
หนึ่งในแง่ที่ว่า อํานาจของศาลรัฐธรรมนูญมีมากเกินไป และมีคําถามเกี่ยวกับความชอบธรรม เพราะศาล
รัฐธรรมนูญประกอบด้วยตุลาการที่มิได้มาจากการเลือกตั้งของรัฐสภาโดยตรง หากเป็นไปตามสัดส่วนจากศาล
ยุติธรรม และศาลปกครอง การวนิิจฉัยคดีของตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเป็นการใชด้ลุยพินิจตคีวามรัฐธรรมนูญแม้ว่า
จะมีการพิจารณาข้อกฎหมาย ซึ่งการใช้ดุลยพินิจก็เป็นสิ่งสําคัญท่ีสุด หน้าท่ีสําคัญอีกประการหนึ่งของศาล
รัฐธรรมนูญก็คือ การวินิจฉัยเกี่ยวกับอํานาจหน้าที่ระหว่างองค์กรต่าง ๆ คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญถือเป็น
เด็ดขาด และมีผลผูกพันรัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาล และองค์กรอื่นของรัฐ (ทิพภานิดา ปาลกะวงศ์, 2556, น. 1)  
 โดยที่กฎหมายรัฐธรรมนูญซึ่งมีฐานะเป็นกฎหมายสูงสุด เป็นกฎหมายที่ว่าด้วยโครงสร้างและอํานาจหน้าที่
ของแต่ละองค์กรของรัฐและความสัมพันธ์ระหว่างองค์กร เพื่อรักษาความศักดิ์สิทธ์ิของความเป็นกฎหมายสูงสุด
ของรัฐธรรมนูญไว้และเพ่ือให้องค์กรแต่ละองค์กรสามารถทําหน้าที่ได้อย่างถูกต้องชอบธรรมตามเจตนารมณ์ 
ของกฎหมาย รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 จึงกําหนดให้ศาลรัฐธรรมนูญเป็นองค์กรที่มี
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อํานาจหน้าที่ด้านตุลาการ ประกอบด้วยตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ จํานวน 9 คน มาจากผู้พิพากษาในศาลฎีกา 
จํานวน 3 คน ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด จํานวน 2 คน ผู้ทรงคุณวุฒิสาขานิติศาสตร์ จํานวน 2 คนและ
ผู้ทรงคุณวุฒิสาขารัฐศาสตร์ รัฐประศาสนศาสตร์ หรือสังคมศาสตร์อืน่ จํานวน 2 คน มวีาระการดํารงตําแหน่ง 9 ปี 
มีอํานาจหน้าที่สรุปได้ดังนี้ 
 1. พิจารณาวินิจฉัยความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของร่างกฎหมายและร่างข้อบังคับการประชุมของฝ่าย 
นิติบัญญัติก่อนท่ีจะประกาศใช้บังคับมิให้ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ 
 2. พิจารณาวินิจฉัยความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของกฎหมายที่ประกาศใช้บังคับแล้วมิให้ขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญ 
 3. พิจารณาวินิจฉัยความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของเงื่อนไขการตราพระราชกําหนดมิให้ขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญ 
 4. พิจารณาวินิจฉัยว่าสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวุฒิสภาหรือกรรมาธิการกระทําการใดเพื่อให้ตน 
มีส่วนโดยตรงหรือโดยอ้อมในการใช้งบประมาณรายจ่ายหรือไม่ 
 5. พิจารณาวินิจฉัยปัญหาความขัดแย้งเกี่ยวกับอํานาจหน้าที่ระหว่างรัฐสภา คณะรัฐมนตรีหรือองค์กร 
ตามรัฐธรรมนูญที่มิใช่ศาลตั้งแต่สององค์กรขึ้นไป 
 6. พิจารณาวินิจฉัยมติ หรือข้อบังคับของพรรคการเมือง พิจารณาอุทธรณ์ของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
และการวินิจฉัยกรณีบุคคลหรือพรรคการเมืองใช้สิทธิ และเสรีภาพในทางการเมืองโดยมิชอบด้วยรัฐธรรมนูญ 
 7. พิจารณาวินิจฉัยสมาชิกภาพหรอืคุณสมบัติของสมาชิกรัฐสภา รัฐมนตรี และกรรมการการเลือกตั้ง 
 8. พิจารณาวินิจฉัยหนังสือสนธิสัญญาใดต้องได้รับความเห็นชอบจากรัฐสภาก่อนหรือไม่ 
 9. อํานาจหน้าที่ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยพรรคการเมือง พุทธศักราช 2550 (อาทิตยาพันธ์  
พันธ์ชมพู, 2557, น. 2-3) 
 สําหรับร่างรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช .... (ร่างเบื้องต้น) ของ นายมีชัย ฤชุพันธุ์ 
ประธานกรรมการร่างรัฐธรรมนูญ ได้กําหนดให้ศาลรัฐธรรมนูญประกอบด้วยตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ จํานวน 9 คน 
มาจากผู้พิพากษาในศาลฎีกา จํานวน 3 คน ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด จํานวน 2 คน ผู้ทรงคุณวุฒิสาขา
นิติศาสตร์ จํานวน 1 คน ผู้ทรงคุณวุฒิสาขารัฐศาสตร์หรือรัฐประศาสนศาสตร์ จํานวน 1 คน และผู้ทรงคุณวุฒิ 
ซึ่งได้รับการสรรหาจากผู้รับหรือเคยรับราชการในตําแหน่งไม่ต่ํากว่าอธิบดีหรือหัวหน้าส่วนราชการที่เทียบเท่า หรือ
ดํารงตําแหน่งไม่ต่ํากว่ารองอัยการสูงสุด จํานวน 2 คน มีวาระการดํารงตําแหน่ง 9 ปี (สํานักงานเลขาธิการ 
สภาผู้แทนราษฎร, 2559, น. 62) มีอํานาจหน้าที่สรุปได้ดังนี้ 
 1. พิจารณาวินิจฉัยความชอบด้วยรัฐธรรมนูญของกฎหมายหรือร่างรัฐธรรมนูญและร่างกฎหมาย  
 2. พิจารณาวินิจฉัยปัญหาเกี่ยวกับหน้าที่และอํานาจของสภาผู้แทนราษฎร วุฒิสภา รัฐสภา คณะรัฐมนตรี 
หรือองค์กรอิสระ  
 3. พิจารณาวินิจฉัยการกระทําอันเป็นการล้มล้างรัฐธรรมนูญ 
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 4. พิจารณาวินิจฉัยการสิ้นสุดสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภาและการส้ินสุด 
ความเป็นรัฐมนตรีของรัฐมนตรี  
 5. พิจารณาวินิจฉัยการกระทําอันเป็นการแปรญัตติกฎหมายงบประมาณที่ต้องห้ามตามรัฐธรรมนูญ  
 6. พิจารณาวินิจฉัยว่าร่างกฎหมายที่เสนอใหม่มีหลักการซ้ํากับร่างกฎหมายที่ถูกยับย้ังหรือไม่  
 7. พิจารณาวินิจฉัยว่าหนังสือสัญญาใดเป็นหนังสือสัญญาที่มีผลกระทบต่อเศรษฐกิจ สังคม หรือการค้า 
การลงทุนของประเทศอย่างกว้างขวางหรือไม่  
 8. พิจารณาวินิจฉัยว่าบุคคลใดถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญคุ้มครองไว้หรือไม่ (“หลักการ
สําคัญร่าง รธน.หมวดองค์กรอิสระ”, 2559) 
 นอกจากอํานาจหน้าที่ท่ีกล่าวข้างต้นแล้วยังรวมถึงอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญ ตามมาตรา 207 ที่ว่า  
“ถ้าไม่มีบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญท่ีจะยกมาปรับแก่กรณีใดได้ ให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยกรณีนั้นตามประเพณี
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข” ซึ่งก็คือการให้ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจ
วินิจฉัยตามมาตรา 7 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 เดิม น่ันเอง (“อํานาจศาล รธน.
ฉบับมีชัย”, 2559) 
 สําหรับสาระสําคัญเกี่ยวกับศาลรัฐธรรมนูญ ของร่างรัฐธรรมนูญฉบับดังกล่าวสามารถวิเคราะห์สรุป
ประเด็นสําคัญ ได้ดังนี้ 
 1. ศาลรัฐธรรมนูญถูกบัญญัติไว้ในหมวด 11 ศาลรัฐธรรมนูญ แยกต่างหากจาก หมวด 10 ศาล  
ซึ่งประกอบด้วย ศาลยุติธรรม ศาลปกครอง และศาลทหาร ทั้งน้ีอาจเกิดจากกระบวนการสรรหาคณะตุลาการศาล
รัฐธรรมนูญ ที่มีลักษณะแตกต่างจากศาลอื่น แต่อย่างไรก็ตาม ศาลรัฐธรรมนูญถือว่าเป็นศาลที่ใช้อํานาจตุลาการ 
ในการพิจารณาวินิจฉัยอรรถคดี ซึ่งต้องดําเนินการให้เป็นไปตามรัฐธรรมนูญและกฎหมายในพระปรมาภิไธย
พระมหากษัตริย์ รวมทั้งคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญให้เป็นเด็ดขาด มีผลผูกพันรัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาล และ
องค์กรอื่นของรัฐ หากเปรียบเทียบกับต่างประเทศแล้ว เช่น รัฐธรรมนูญสาธารณรัฐเกาหลี ค.ศ. 1948 แก้ไข
เพิ่มเติม ค.ศ. 1987 ได้บัญญัติศาลรัฐธรรมนูญไว้ในหมวด 11 มาตรา 111-113 แยกต่างหากจากหมวด 10  
ศาลอื่นเช่นเดียวกัน และเลขหมวดยังตรงกันด้วยความบังเอิญ (ปัญญา  อุดชาชน, 2559) 
 2. ด้านโครงสร้าง  โดยผู้ท่ีจะมาเป็น “ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ” ตามมาตรา 195 นอกจากมาจาก 
ผู้พิพากษาในศาลฎีกา ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด ผู้ทรงคุณวุฒิ สาขานิติศาสตร์ รัฐศาสตร์ เหมือนรัฐธรรมนูญ
ฉบับก่อน ๆ แล้ว ยังเปิดกว้างกว่าเดิม โดยให้ข้าราชการหรืออดีตข้าราชการ ที่มีตําแหน่งไม่ต่ํากว่าอธิบดีหรือ
เทียบเท่าหรือดํารงตําแหน่งไม่ต่ํากว่ารองอัยการสูงสุดเข้ามาเป็น “ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ” ได้ด้วย (“อํานาจศาล 
รธน.ฉบับมีชัย”, 2559) นอกจากนี้ตามมาตรา 195 (3) (4) (5) ที่ผู้ทรงคุณวุฒิสาขานิติศาสตร์ รัฐศาสตร์ หรือรัฐ
ประศาสนศาสตร์ หรือรับหรือเคยรับราชการโดยดํารงตําแหน่งมาแล้วไม่น้อยกว่า 5 ปี แล้วแต่กรณี การกําหนด
ระยะเวลาไม่น้อยกว่า 5 ปี เป็นการชี้ให้เห็นความเชี่ยวชาญเฉพาะด้านหรือไม่ ท้ังนี้ การกําหนดระยะเวลาดํารง
ตําแหน่งไม่ได้เป็นปัจจัยหลักสําคัญในการวัดคุณสมบัติของบุคคลที่จะดํารงตําแหน่งแต่อย่างใด ส่วนมาตรา 196 (2) 
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กําหนดอายุขั้นสูงไม่เกิน 75 ปี เป็นมาตรการจูงใจ โดยเฉพาะอย่างย่ิงผู้พิพากษา หรือตุลาการที่มาจากศาลฎีกา 
หรือศาลปกครองสูงสุด (ปัญญา  อุดชาชน, 2559) 
 นอกจากนี้ ตําแหน่งประธานศาลรัฐธรรมนูญตามมาตรา 199 วรรคสาม มาตรา 201 และมาตรา 203 
วรรคสอง กล่าวคือ การบัญญัติให้ประธานศาลรัฐธรรมนูญมาจากการเลือกกันเองของผู้ได้รับการสรรหา หรือ
คัดเลือกโดยไม่ต้องรอให้ได้ผู้ได้รับความเห็นชอบครบ 9 คน แต่ไม่น้อยกว่า 6 คน รวมถึงการบัญญัติให้ประธาน
ศาลรัฐธรรมนูญซึ่งลาออกจากตําแหน่ง ให้พ้นจากตําแหน่งตุลาการศาลรัฐธรรมนูญด้วย เป็นไปตามหลักการ
ประชุมเลือกประธานศาลรัฐธรรมนูญหรือไม่ รวมถึงหลักความยินยอมที่จะดํารงตําแหน่งตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
แต่เมื่อได้รับการคัดเลือกเป็นประธานศาลรัฐธรรมนูญแล้ว หากประสงค์จะลาออกจากตําแหน่งประธานศาล
รัฐธรรมนูญก่อนครบวาระ 9 ปี แล้วต้องพ้นจากตําแหน่งตุลาการศาลรัฐธรรมนูญด้วย  นอกจากนั้น คณะกรรมการ
สรรหาตุลาการศาลรัฐธรรมนูญตามมาตรา 198 (4) บัญญัติให้บุคคลซึ่งศาลรัฐธรรมนูญและองค์กรอิสระแต่งตั้ง
จากผู้มีคุณสมบัติและไม่มีลักษณะต้องห้ามองค์กรละ 1 คน เป็นกรรมการ เป็นลักษณะการสรรหาบุคคลเพื่อทํา
หน้าที่สรรหาผู้ทรงคุณวุฒิซึ่งต้องดําเนินการถึง 2 ชั้น เพื่อให้ได้ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ย่ิงให้ศาลรัฐธรรมนูญ 
เข้ามาเกี่ยวข้องในการแต่งตั้งดังกล่าวแล้ว ย่ิงเป็นลักษณะการทับซ้อนในอํานาจหน้าที่ (ปัญญา  อุดชาชน, 2559) 
 3. ด้านอํานาจหน้าที่ มีประเด็นสําคัญเรื่องการพิจารณาวินิจฉัยปัญหาเกี่ยวกับหน้าที่และอํานาจของสภา
ผู้แทนราษฎร วุฒิสภา รัฐสภา คณะรัฐมนตรี หรือองค์กรอิสระ ตามมาตรา 205 (2) ซึ่งอาจเป็นการหารือ หรือการ
ปรึกษาว่าองค์กรนั้น ๆ มีอํานาจหรือปฏิเสธอํานาจหรือไม่ ซึ่งแตกต่างจากรัฐธรรมนูญปี 2540 มาตรา 266 หรือ
รัฐธรรมนูญปี 2550 มาตรา 214 ซึ่งเป็นกรณีมีความขัดแย้งเกี่ยวกับอํานาจหน้าที่ระหว่างรัฐสภา คณะรัฐมนตรี 
หรือองค์กรตามรัฐธรรมนูญท่ีมิใช่ศาลตั้งแต่ 2 องค์กรขึ้นไป (ปัญญา  อุดชาชน, 2559) 
 4. สําหรับอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญ ตามมาตรา 207 ท่ีบัญญัติว่า "การวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 
ให้เป็นไปตามตัวอักษรหรือตามความมุ่งหมายของบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ ถ้าไม่มีบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ 
ที่จะยกมาปรับแก่กรณีใดได้ ให้วินิจฉัยกรณีนั้นตามประเพณีการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี
พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข" ซึ่งก็คือการให้ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจวินิจฉัยตามมาตรา 7 ของรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 เดิมน่ันเอง (“ประเด็นที่ร่างรธน.ถูกค้าน”, 2559) ซึ่งการระบุให้ศาล
รัฐธรรมนูญมีอํานาจวินิจฉัยตามมาตรานี้ ก็เพื่อเป็นการระบุถึงความชัดเจนว่าใครมีหน้าที่ตีความหมายในมาตรานี้ 
เพราะที่ผ่านมาเคยมีปัญหาว่าใครมีอํานาจตีความมาตรานี้ ซึ่งทําให้มีเสียงวิพากษ์วิจารณ์มาตรานี้เป็นจํานวนมาก
ว่าศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจมาก แต่การที่ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจเช่นนี้ ก็ไม่เชิงว่าจะมีอํานาจมากเกินไปอย่าง 
ที่หลายฝ่ายกังวล แต่เป็นการใช้อํานาจเพื่อหาทางออกให้กับบ้านเมืองอย่างสันติ (บัณฑูร เศรษฐศิโรตม์, 2559)  
 นอกจากนี้ ยังมีการกําหนดมาตรฐานทางจริยธรรมตามมาตรา 215 มาตรา 231 มาตรา 232 และมาตรา 
265 ที่บัญญัติให้ศาลรัฐธรรมนูญและองค์กรอิสระร่วมกันกําหนดมาตรฐานทางจริยธรรม และการฝ่าฝืนหรือไม่
ปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรมอย่างร้ายแรง เป็นอํานาจหน้าที่ของศาลรัฐธรรมนูญหรือศาลฎีกา แล้วแต่กรณี 
รวมถึงให้ศาลรัฐธรรมนูญและองค์กรอิสระดําเนินการให้มีมาตรฐานจริยธรรม ภายใน 1 ปี นับแต่วันประกาศใช้
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รัฐธรรมนูญ หากดําเนินการไม่แล้วเสร็จภายในระยะเวลาดังกล่าว ให้ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญและผู้ดํารงตําแหน่ง
ในองค์กรอิสระพ้นจากตําแหน่ง (ปัญญา  อุดชาชน, 2559) 
 
บทสรุปและข้อเสนอแนะของผู้ศึกษา 
 ศาลรัฐธรรมนูญเป็นองค์กรที่สําคัญองค์กรหน่ึงตามรัฐธรรมนูญ ซึ่งทําหน้าท่ีสําคัญคือ พิทักษ์ความเป็น
กฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญ แต่อย่างไรก็ตามศาลรัฐธรรมนูญในปัจจุบันได้มีบทบาทมากขึ้นคือ นอกจากจะมี
หน้าท่ีในการวินิจฉัยว่ากฎหมายใดขัดหรือแย้งกับรัฐธรรมนูญหรือไม่แล้ว ยังมีหน้าที่สําคัญอื่น ๆ เช่น หน้าที่ในการ
รักษาดุลอํานาจระหว่างองค์กรต่าง ๆ ตามรัฐธรรมนูญ นอกจากนี้ ตามร่างรัฐธรรมนูญฉบับใหม่ ยังได้กําหนดให้
ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจเพิ่มขึ้น เช่น การพิจารณาวินิจฉัยว่าหนังสือสัญญาใดเป็นหนังสือสัญญาที่มีผลกระทบ 
ต่อเศรษฐกิจ สังคม หรือการค้าการลงทุนของประเทศอย่างกวา้งขวางหรือไม่ การวินิจฉัยปัญหาเกี่ยวกับหน้าที่และ
อํานาจ ของสภาผู้แทนราษฎร วุฒิสภา รัฐสภา คณะรัฐมนตรี หรือองค์กรอิสระ การกําหนดมาตรฐาน 
ทางจริยธรรม และการฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรมอย่างร้ายแรง รวมทั้งการวินิจฉัยของศาล
รัฐธรรมนูญให้เป็นไปตามตัวอักษรหรือตามความมุ่งหมายของบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ ถ้าไม่มีบทบัญญัติแห่ง
รัฐธรรมนูญที่จะยกมาปรับแก่กรณีใดได้ ให้วินิจฉัยกรณีนั้นตามประเพณีการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี
พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข ซึ่งก็คือการให้ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจวินิจฉัยตามมาตรา 7 ของรัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 เดิมนั่นเอง ดังนั้นจึงทําให้ศาลรัฐธรรมนูญมีความสําคัญและมีอํานาจ
เพิ่มขึ้นด้วย สําหรับความเห็นของผู้เรียบเรียงนั้น มีความเห็นสอดคล้องกับคณะกรรมการร่างรัฐธรรมนูญ 
โดยเฉพาะการวินิจฉัยให้เป็นไปตามตัวอักษรหรือตามความมุ่งหมายของบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ ถ้าไม่มี
บทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญที่จะยกมาปรับแก่กรณีใดได้ ให้วินิจฉัยกรณีนั้นตามประเพณีการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข เพราะที่ผ่านมาเมื่อเกิดกรณีที่ไม่มีบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ
บัญญัติไว้ก็จะไม่มีผู้มาทําหน้าท่ีชี้ขาด ทําให้บ้านเมืองเข้าสู่ทางตันจึงเป็นการใช้อํานาจเพ่ือหาทางออกให้กับ
บ้านเมืองอย่างสันติ ซึ่งร่างรัฐธรรมนูญฉบับใหม่นี้ได้เปิดรับฟังความคิดเห็นและข้อเสนอแนะจากฝ่ายต่าง ๆ  
เพ่ือนําไปพิจารณา ทบทวน แก้ไข ให้เกิดความเหมาะสม อาจมีการปรับแก้ประเด็นของศาลรัฐธรรมนูญหรือไม่นั้น
คงต้องติดตามกันต่อไป 
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